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近三十年国内教育与生产劳动相结合 
内涵研究述论

庞瑞华

（扬州大学  马克思主义学院， 江苏  扬州  225100）

摘　要：教育与生产劳动相结合是现代社会发展的客观规律，是马克思主义教育思想的一项根本

原则。国内学者主要从生产劳动、人的全面发展、教育过程与生产劳动过程结合等视角对

教劳结合进行概念界定。其中也存在对马克思主义生产劳动理论的误读，对教劳结合内

涵的片面理解，混淆教劳结合与劳动教育、综合技术教育的关系等问题。因此，有必要对

教育与生产劳动相结合的内涵进行综述，澄清教育与生产劳动相结合的真实意涵，推动新

时代大中小学劳动教育实施，构建新时代教育与生产劳动相结合的理论体系。

关键词：马克思主义； 教劳结合； 劳动教育； 综合技术教育

中图分类号：G40-015	 　   文献标识码：A� 文章编号：1671-931X（2024）01-0096-06

DOI：10.19899/ j.cnki. 42-1669/Z.2024.01.016

教育与生产劳动相结合（以下简称“教劳结

合”）是马克思主义教育思想的一项根本原则，是

促进人的全面发展的有效途径。在 2018 年全国

教育大会上，习近平总书记将劳动教育纳入全面

发展的培养体系，强调劳动教育对学生成长成才、

对国家社会发展的重要意义。学界由此对教劳结

合这一命题再次展开热烈讨论。其中不乏因误

读马克思主义劳动理论而导致对“教劳结合”内

涵的阐发存在片面和模糊的问题。因此，十分有

必要对近三十年来国内学界关于“教劳结合”的

内涵研究进行梳理，诠释“教劳结合”的真实意

涵，这不仅有益于推进新时代大中小学劳动教育，

而且有助于推动构建新时代“教劳结合”的理论	

体系。

一、生产劳动视角下“教劳结合”的内涵

大多数学者认为应从生产劳动的视角来阐析

“教劳结合”的内涵，主要有以下几种见解：

第一，将生产劳动视为物质生产和人类自身生

产的统一。从李国庆对“教劳结合”的解读中可以推

论，生产劳动主要是指物质生产劳动，“教劳结合”的

实质是物质生产和人类自身生产的结合。从事精神

生产的脑力劳动不属于生产劳动范畴，从事物质生

产中的脑力劳动属于生产劳动范畴，如教育是人类

自身生产不断完善的主要手段，是一种精神生产，属

于非生产劳动范畴。[1] 但也有学者认为生产劳动不

仅指直接生产物质产品的劳动，还包括脑力劳动。[2]	

甚至有学者表明“教劳结合”是指教育与社会和经

济的发展和变革相适应的同时促进自身建设。[3]
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第二，将生产劳动视为生产与劳动的统一。肖

川主张“教劳结合”内在包含教育与生产相结合、教

育与劳动相结合两层含义。他宣称马克思所指的

“教劳结合”是指资本主义条件下，给予工厂劳动儿

童初等教育，即儿童的工厂劳动、体力劳动或生产

劳动与初等教育结合的问题。“教劳结合”就是教

育发展要与国民经济各部门发展的要求相适应。[4]

此后，其在此观点基础上，进一步将“教劳结合”的

基本模式分为以下几种：一是教育与生产结合；二

是生产与教育结合；三是教育与劳动结合；四是职

业教育、专业教育、科学教育、回归教育、终身教育；

五是综合技术教育；六是劳动与教育相结合。[5] 然

而有学者认为生产劳动是劳动的形态之一，“生产

过程之中的劳动（生产劳动）和生产过程之外的科

学技术也是现代劳动的要素。” [6]“教劳结合”即教

育与生产过程之中的劳动相结合，两种“结合”形式

的相互支持才能得以完成。徐辉、张永富提醒我们，

马克思所说的“教劳结合”是指社会生产劳动与教

育相结合，又应实行教育与生产劳动的结合，目的

是克服劳心与劳力的分离。[7]

第三，将生产劳动视为物质生产劳动和剩余价

值生产的劳动的统一。厉以贤主张“教劳结合”是

教育部门系统的教育与生产劳动相结合，而生产劳

动是一个随科学技术发展而不断丰富的概念。从

物质规定性来看，生产劳动是指直接生产物质产

品的劳动实践活动或间接生产物质产品的脑力劳

动。从资本主义生产来看，生产劳动是指能够直接

生产剩余价值的劳动。[8] 宋敏娟认为新时代的生产

劳动是指由社会分工所决定、符合一定社会生产目

的、与财富和价值的创造直接或间接相关的各类劳	

动。[9] 笔者观察到，马克思在《资本论》中将劳动

定义为，“劳动力的使用就是劳动本身。”[10] 而且随

着物质生产的不断发展，“非物质产品（服务产品）

成为商品，非物质生产成为商品生产，是人类生产

和消费活动发展的必然，也是商品经济发展的必

然。”[11] 这就较为准确地阐明生产劳动的真实内涵，

但还不够全面，笔者将在后文详细讨论。

第四，将生产劳动视为主要是体力劳动或以体

力劳动为内容的生产劳动。阎月勤、王永平等主张

生产劳动主要是指纯体力劳动，不是在整体上的物

质财富的创造劳动。[12] 刘世峰对此观点表达了认

同，其通过对马克思主义经典作家关于“教劳结合”

的著名论断展开词源分析，旨在说明马克思、恩格

斯所说的“教劳结合”在多数情况下是指教学或学

校教育与体力劳动或以体力劳动为内容的生产劳

动的结合。[13] 笔者认为虽然马克思所处时代生产

劳动多以体力劳动的方式呈现，但仅仅以体力劳动

为判断标准来定义生产劳动有失偏颇。

二、人的全面发展视角下“教劳结合”的内涵

有学者认为随着现代生产的变革，脑力劳动与

体力劳动的比重发生变化，“教劳结合”是适应大工

业生产新要求、促进生产力发展的必要手段，也是

培养新人、促进人的全面发展的唯一途径。[14] 有学

者表明人的全面发展是马克思主义“教劳结合”思

想的主导价值取向，从人的全面发展的主体来看，

人的全面发展思想是以工人阶级的全面发展为根

本对象。然而要克服资本主义条件下工人的片面

发展、实现工人阶级的全面发展，工人首先要全面

发展自己的劳动能力，成为会做一切工作的人，认

为人的全面发展的实质就是在个人智力和体力尽

可能广泛、充分、统一和自由发展的基础上，实现脑

体劳动的结合。[15] 但笔者认为人的全面发展的实

质与人本质力量的对象化、现实化有关，一方面人

的一切潜在的禀赋（本质力量）在劳动中被确证和

实现；另一方面劳动使人能够确证和实现他的一切

本质力量。也有学者坚信“教劳结合”是指“普遍

生产劳动同普遍教育相结合”，[16] 侧重点在教育层

面，强调的是与大工业生产劳动的结合，是人的自

身改变和社会改变的统一。教育同生产劳动相结

合的目的在于消灭旧分工，实现脑力劳动和体力劳

动相结合，实现人的全面发展。[17] 但有学者坚持认

为马克思提出“教劳结合”的目的是为工人子女争

取接受教育的权利，提高劳动素质、技术素质，增强

职业流动的适应性。为此，学校教育要与大工业生

产的实际紧密结合，“将理论的和实践的工艺教育

作为学校的重要教育内容，让学生在接受文化教育

的同时，受到一些有关工艺和各种生产工具的实际

操作的教育。” [18] 虽没有指出“教劳结合”的内涵，

但其对综合技术教育的概念有所说明。

三、教育过程和生产劳动过程相结合视角下

“教劳结合”的内涵

有学者认为应该从教育过程和生产劳动过程

的结合去探源“教劳结合”的本真意涵。以成有信

为主要代表，通过对“教劳结合”的历史考察，主张

热点聚焦·产教融合共同体
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“教劳结合”是使教育和生产劳动在科学教育的基

础上联系和结合起来，通过各种教育形式培养能适

应现代生产和现代社会生活的社会成员，从而促进

生产力和社会生活水平的提高。[19] 何齐宗认同上

述观点，认为“教劳结合”内在包含“教劳结合”和

“劳教结合”两个方面，只有两者双向结合，教育和

生产才能得到共同发展。学校“教劳结合”服从一

般教育原理，以育人为根本目的，学校组织的生产

劳动必须辅之以德育、智育、体育和美育等各方面

的教育。[20] 无独有偶，有学者同样认为“教劳结合”

是辩证统一的过程，从狭义来看，学校“教劳结合”

即各级各类学校学生参加生产劳动和社会实践。

从广义来看，整个教育事业适应经济发展要求，学

生所学要与今后从事的职业相适应，并与学生的创

业实践相结合。[21] 也有学者坚信一定程度的社会

生产力发展状况决定“教劳结合”的程度，大工业生

产的发展是“教劳结合”的基础和前提，前者与后者

是一个相互作用过程，别具一格地提出“教劳结合”

有三个基本内涵：一是教育要素（教育者、受教育者、

教育体制、教育内容、教育方式等）与生产劳动的实

际相结合；二是教育过程与生产获得相结合，即发

挥实践活动（包括生产劳动）的育人功能；三是个体

（受教育者）与某一劳动形态、劳动情境、劳动者相

结合。以上这三个基本含义是一体的而不是独立

的。[22] 但笔者认为这种“一体三面”的解读虽然有

创新之处，但容易遮蔽马克思主义“教劳结合”的实

质内涵。

四、其他视角下“教劳结合”的内涵

学界对“教劳结合”内涵的考察除以上三种主

要视角之外，还有以下一些视角值得借鉴。第一，

从社会制度发展视角来看，李拣材表明马克思“教

劳结合”的根本实质所在是消灭旧社会分工所造成

的脑力劳动与体力劳动的分离。资本主义社会化

大生产和私人占有制之间矛盾的存在，不可能消灭

脑力劳动与体力劳动对立的社会基础，只有以公有

制为基础的社会主义社会，才能为实现脑体结合、

“教劳结合”提供良好的社会条件，消灭旧的分工和

对立才有可能。[23] 然而也有学者提出反对意见，坚

持“教劳结合”是历史发展的必然产物，是由生产力

发展决定的而不是由社会制度决定的，因此无论是

资本主义还是社会主义都会出现“教劳结合”。“教

劳结合”主要分为学校教劳结合和正规学制以外的

教劳结合两种。[24] 第二，从现代社会发展的动态过

程视角来看，学界比较一致地认为，教育与生产劳

动以及二者的结合既是历史的产物也是一个历史

发展的过程 , 还是现代教育、现代生产乃至整个现

代社会的发展趋势。[25] 靖国平、胡定荣剖析学界对

马克思主义“教劳结合”思想的本质涵义存在的问

题及原因，主张将马克思主义“教劳结合”思想放

在现代社会发展进程及相互关系中来加以考察，认

为马克思主义“教劳结合”有多重标准：一是从教育

目标或人的发展上看，“教劳结合”的本质是促进人

的全面发展，“教劳结合”必须是德、智、体、美诸多

方面与生产劳动的结合，具有全面、整体、能动的育

人性。二是从“教劳结合”的基础和范围上看，“教

劳结合”是现代教育与现代生产劳动的全面结合，

具有现代性、多层次性和全面性。作为一种类型教

育，高职教育强调工学结合、德技并修，其人才培养

过程有助于学生树立正确的劳动价值观，养成良好

的劳动习惯和品德，习得先进的劳动技术技能。[26]	

三是从“教劳结合”的历史发展进程上看，教育与生

产劳动的融合交汇是人类追求的理想目标，具有阶

段性、过程性和永恒性。[27] 也有学者认为在马克思

“教劳结合”思想中，教育主要指学校教育，生产劳

动主要是指体力劳动 , 尤其是指童工劳动和女工劳

动。随时代发展，生产劳动不仅指马克思所指的一

般体力劳动或创造物质财富的劳动，还泛指教育领

域中的实践教育形式。“教劳结合”是教育领域和

生产领域的双向结合。[28] 但笔者认为其将教育领

域中的实践教育纳入生产劳动范畴 , 有待商榷。

五、对国内“教劳结合”内涵研究的反思

近三十年来，我国学者从不同视角和维度对

“教劳结合”的内涵展开广泛而热烈的讨论，为推动

这一课题研究奠定坚实的基础。但其中不乏因误读

马克思主义劳动理论而导致对“教劳结合”内涵的

阐发存在片面和模糊的问题，还存在对“教劳结合”

及其与劳动教育、综合技术教育的关系含混不清等

问题。因此，必须对以上问题给予回应，澄清“教劳

结合”的内涵，厘清关系，从而推动“教劳结合”的

理论与实践。

第一，厘清“教劳结合”中“教育”的内涵。学

界对马克思主义“教劳结合”思想中的教育概念的

认识是统一的，认为教育包含广义和狭义之分。广

义的教育应包括学校教育、家庭教育、社会教育、终

热点聚焦·产教融合共同体
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身教育等在内的所有教育形态。狭义的教育主要

是指学校教育。而马克思所指的教育在当时资本

主义大工业生产背景下，主要是指学校教育。随时

代发展，“教劳结合”的原则被运用到现代教育领

域，使得教育的外延扩大。

第二，阐明“教劳结合”中“生产劳动”的真正

意涵。诚然，学界从生产劳动、人的全面发展、“两

种过程”、社会制度等多维视角对“教劳结合”的内

涵展开研究，取得一定的成果，但是笔者认为马克

思主义“教劳结合”的内涵争论的真正焦点在于如

何定义生产劳动，只有从这个关键点出发才能正确

认识“教劳结合”的内涵。何谓生产劳动？笔者认

为马克思主要从生产劳动的物质规定性和社会形

式规定两个方面去定义生产劳动：其一，从人类一

般的简单劳动过程来看，也即从人与自然关系的角

度来看，马克思指出，“劳动过程首先要撇开每一种

特定的社会形式来加以考察。”[10]“如果整个过程从

其结果的角度，从产品的角度加以考察，那么劳动

资料和劳动对象二者表现为生产资料，劳动本身则

表现为生产劳动。”[10] 这是从劳动的物质规定性来

定义生产劳动，即生产劳动是指劳动力与生产资料

相结合，通过有目的地改造劳动对象，生产出一定

使用价值的劳动，它反映了人类社会生产的一般过

程。当然，马克思也强调“这个从简单劳动过程的

观点得出的生产劳动的定义，对于资本主义生产过

程是绝对不够的。”[10] 其二，从生产关系来看，马克

思通过对亚当·斯密生产劳动的批判，突出强调生

产关系和生产目的在区别生产劳动和非生产劳动

中的决定作用。“在资本主义体系中，生产劳动是给

使用劳动的人生产剩余价值的劳动。”“因此，我们

所说的生产劳动，是指社会规定了的劳动，这种劳

动包含着劳动的买者和卖者之间的一个十分确定

的关系。”[29] 任何生产方式下的生产劳动，都是生产

劳动一般范畴与特殊范畴的统一，是物质规定与社

会形式规定的统一，是共性和个性的统一，是生产

方式的两个方面的统一。更重要的是生产劳动是

一个历史的发展的概念，生产劳动的形态随科学技

术的发展和生产方式的改变而不断丰富。我们要

根据本国的生产力发展水平来正确判断生产劳动

的内涵和外延，不可照搬西方学者对生产劳动的判

断标准，更不能把生产劳动视为非生产劳动，也不

能把非生产劳动视为生产劳动，否则无论在理论上

还是在实践上都是有害的。

第三，正确认识“教劳结合”的科学内涵。在正

确把握和判断生产劳动的内涵和外延的前提下，笔

者认同成有信等学者的观点——教育与生产劳动

是两个独立的过程，有其相对独立性。除此之外，

笔者认为教育与生产劳动又具有同一性，教育本身

可能具有生产劳动性质，生产劳动本身也有可能具

备教育因素，两者相互依存、相互作用，在一定条件

下可以相互转化。“教劳结合”的本质是教育过程

与生产劳动过程相互联系、有机结合，这就要求在

教育领域，要将教育与生产劳动相结合；在生产劳

动领域，要将生产劳动与教育相结合，一体两面，不

可分割。

第四，由“教劳结合”延伸的相关问题。其一，

关于服务劳动是否属于生产劳动的问题，学界主要

持以下三种观点：一是认为服务劳动不属于生产劳

动。有学者主张教育是非物质生产，不属于生产劳

动。同样，服务劳动尽管在非流通领域对使用价值

的实现作用和在流通领域对剩余价值的实现作用，

以及对物质生产领域的剩余价值的生产至关重要，

但服务劳动也不属于生产劳动。[30] 二是主张服务

劳动属于生产劳动。杨建飞、武玲娣等表示社会

主义生产劳动包括一般的整个物质生产部门，“还

包括非物质生产领域中的各种服务部门和文化、教

育、卫生等业务部门”，[31] 换句话说，服务劳动、生产

精神产品的劳动同样创造价值，属于生产劳动。三

是宣称服务劳动是否属于生产劳动要具体分析。

武建奇、张润锋认为由于当时的服务业在社会经济

中的比重较小，因此马克思把生产性劳动限于物质

生产部门，但并非所有服务都是生产性劳动。[32] 笔

者认同第三种观点，并非所有的服务劳动都属于生

产性劳动，否则就是“泛生产劳动”，容易遮蔽马克

思对生产劳动的科学界定。有学者可能认为这种

讨论无足轻重，但笔者认为这一问题值得深入研

究，原因是如果我们不能准确判断在何种语境下服

务劳动不属于生产劳动，就很难正确把握“以日常

生活劳动、生产劳动和服务性劳动为主要内容开

展劳动教育”。[33] 其二，关于“教劳结合”与劳动教

育、综合技术教育的关系问题，学界较为一致地认

为，劳动教育、综合技术教育都是“教劳结合”的重

要形式。关于“教劳结合”与劳动教育的关系，以

成有信、王连照等为代表，认为劳动教育是“教劳结

合”的重要形式。成有信认为“教劳结合”的内涵

要比劳动教育的内涵广泛得多，从一定意义上可以
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把“教劳结合”看作更高的原则，劳动教育、综合技

术教育和职业教育等是贯彻这一原则的不同形式。

正确贯彻“教劳结合”的原则，必须通过社会主义

现代教育的整个体系去进行。[24] 王连照同样认同

劳动教育是“教劳结合”的一种实践形式，进一步

主张劳动教育的具体目标包括：培养学生的劳动态

度；提高实践动手能力；养成热爱劳动、善于劳动的

良好习惯；弘扬劳动光荣、技能宝贵、创造伟大的时

代风尚。[34] 檀传宝认为劳动教育是“教劳结合”的

中介，学校的劳动教育是通过有教育意义的劳动实

践去检验学习成果，获得实践锻炼，为未来真正投

入生产劳动过程做好准备。[6] 关于“教劳结合”与

综合技术教育的关系，学界普遍认同“教劳结合”的

重要方式就是综合技术教育，“综合技术教育”是教

育与机器大工业生产劳动相结合的具体做法。[22]	

实施技术教育、开办工艺学校等都是马克思“教

劳结合”思想的具体实施办法。关于劳动教育与

综合技术教育的关系，虽然劳动教育与综合技术

教育指称的对象不同、目标指向不同，但两者都是

马克思主义“教劳结合”的重要途径。[35] 总之，关

于“教劳结合”与劳动教育、综合技术教育的关系

问题，笔者认同学界主流观点，即“教劳结合”有多

种实践形式，劳动教育、综合技术教育、职业教育

等都是贯彻“教劳结合”原则下的具体形式，并且

应当根据社会新发展、劳动新形态和教育新要求

等方面的变化，与时俱进，不断探索“教劳结合”的	

新形态。

六、结语

新时代，我国最新修订的教育法第五条规定，

“教育必须为社会主义现代化建设服务、为人民服

务，必须与生产劳动和社会实践相结合”。[35] 与以

往表述不同，该规定明确教育不仅要与生产劳动相

结合，还要与社会实践相结合。这也说明我们对生

产劳动本身的认识更加明确，对生产劳动与社会实

践的关系更加明晰。综上所述，正确理解马克思主

义生产劳动理论是解析“教劳结合”内涵的前提条

件，同时要根据时代发展准确判断生产劳动的内涵

和外延，丰富“教劳结合”的内涵，进而从理论和实

践上为加强和推进新时代大中小学劳动教育、技术

教育、职业教育等提供理论指导和实践指南，这也

是推动构建新时代“教劳结合”的理论体系的题中

之义。
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The Research on the Combination of Education and Production 
Labor in China in the Past 30 years

Pang Ruihua

（Marxism College, Yangzhou University，Yangzhou，Jiangsu 225100，China）

Abstract：The combination of education and production labor is an objective law of the development of 

modern society and a fundamental principle of Marxist theory of education. Scholars in China mainly define the 

combination of education and labor from the perspective of the comprehensive development of production labor，

the comprehensive development of people，the combination of education process and the production labor process. 

There are also problems such as misunderstanding of Marxist production labor theory，partial understanding of the 

connotation of teaching and labor，and Confusion over the relationship between education and labor integration and 

labor education and comprehensive technical education, etc. Therefore，it is necessary to review the connotation of 

the combination of education and production labor，clarify the true meaning of combining education and production 

labor，promote the implementation of labor education in universities, middle schools and primary schools in the new 

era，and build a theoretical system that combines the combination of education and production labor in the new era.

Key words：Marxism；combination of education and labor；labor education；comprehensive technical education
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